
　

県
が
行
っ
た
徳
島
記
念
オ
ー

ケ
ス
ト
ラ
事
業
で
、
莫
大
な
利

益
を
申
告
せ
ず
脱
税
し
た
川
岸

美
奈
子
氏
に
、
県
と
徳
島
県
文

化
振
興
財
団
が
、
専
用
の
ハ
イ

ヤ
ー
を
あ
て
が
っ
て
八
百
万
円

近
い
支
出
を
し
て
い
た
問
題
で
、

県
を
相
手
に
、
代
金
を
返
還
さ

せ
よ
と
私
が
訴
え
て
い
た
裁
判

の
判
決
が
、
三
月
六
日
、
徳
島

地
裁
で
下
さ
れ
ま
し
た
。
内
容

は
、
訴
え
却
下
の
不
当
判
決
で
、

私
は
控
訴
す
る
つ
も
り
で
す
。

　

※　
　
　
　
　

※　
　
　

　

地
裁
が
、
県
が
支
出
し
た
分

に
つ
い
て
請
求
を
却
下
し
た
の

は
、
支
出
行
為
か
ら
一
年
以
上

過
ぎ
て
い
る
か
ら
、
住
民
監
査

請
求
自
体
が
適
法
で
な
い
と
い

う
理
由
。
財
団
分
に
つ
い
て
は
、

「
財
団
は
県
と
は
別
個
の
法
人
格

を
有
す
る
団
体
だ
か
ら
」
同
じ

く
請
求
自
体
が
適
法
で
な
い
と

い
う
理
由
で
し
た
。

　

※　
　
　
　
　
　

※

　

裁
判
で
私
は
、
ハ
イ
ヤ
ー
代

支
出
を
知
る
こ
と
が
で
き
た
の

は
、
監
査
請
求
前
一
年
以
内
の

平
成
二
十
九
年
十
二
月
の
新
聞

報
道
の
後
で
あ
っ
て
、
県
自
身

が
最
初
は
「
支
出
し
て
い
な
い
」

と
議
会
答
弁
し
て
い
た
事
実
も

指
摘
し
て
い
ま
し
た
が
、
裁
判

所
は
「
相
当
な
注
意
力
を
持
っ

て
調
査
す
れ
ば
知
る
こ
と
が
で

き
た
」
等
と
決
め
つ
け
、
私
の

主
張
を
採
用
し
ま
せ
ん
で
し
た
。

　

地
裁
の
判
断
は
、
最
高
裁
判

決
を
引
用
す
る
も
の
で
し
た
が
、

一
般
県
民
は
も
と
よ
り
マ
ス
コ

ミ
も
、
県
職
員
自
身
も
十
分
認

識
し
て
い
な
か
っ
た
事
実
を
、

住
民
が
知
り
得
た
は
ず
だ
と
い

う
の
は
、
県
民
か
ら
見
れ
ば
全

く
非
常
識
な
話
で
す
。

　

ま
た
私
は
、
財
団
の
収
入
の

八
六
％
は
、
県
費
だ
と
指
摘
し

ま
し
た
。
財
団
を
通
じ
て
支
出

す
れ
ば
、
無
駄
遣
い
を
県
民
が

な
ん
ら
チ
ェ
ッ
ク
で
き
な
い
と

い
う
の
も
、
納
得
で
き
ま
せ
ん
。

　

法
に
基
づ
い
て
解
釈
す
れ
ば

却
下
し
か
な
い
と
い
う
の
で
あ

れ
ば
、
法
や
制
度
の
方
が
不
備

な
の
で
す
。
そ
れ
を
正
す
の
は
、

政
治
家
の
仕
事
で
す
。

無 所 属

発行
元県議会議員

扶川敦
板野町犬伏字

大坪 78-1
088-672-5875
2019 年 春号外
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裁判所の常識は県民の非常識！？

訴え却下の不当判決


